SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V mene Slovenskej republiky

M1 US 207/2024-24

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiatana a Martina Vernarského v konani podla &l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatelov 1/ || GczNEz TGN
I . - > .
. -s((penych JUDr. Cudovitom Surmom, advokatom, Halenarska 7,
Trnava, proti postupu Okresného sudu Nitra v konani sp. zn. 7C/87/2020 (pévodne 9C/58/2017)

takto

rozhodol:

1. Postupom Okresného stidu Nitra v konani sp. zn. 7C/87/2020 bolo porusSené zikladné
pravo stazovatelov na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky.

2. Okresnému stdu Nitra prikazuje vkonani sp. zn. 7C/87/2020 konat' bez zbyto¢nych
prietahov.

3. Stazovatelom priznava finanéné zadostucinenie, ato kazdému po 1500 eur, ktoré je

Okresny sid Nitra povinny zaplatit’ im do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Okresny sud Nitra je povinny nahradit stazovatelom trovy konania 856,75 eur a zaplatit’
ich pravnemu zéastupcovi staZzovatel'ov do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti ustavnej staznosti nevyhovuje.

I.

1. Stazovatelia sa tstavnou staznostou dorucenou ustavnému sidu 28. marca 2024 domadhaju
vyslovenia poruSenia zadkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podl'a ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava®) postupom okresného sudu v civilnom spore
s tym, Ze im bude priznané financné zadost'ucinenie 5 000 eur.

II.

2. Stazovatelia sa zalobou z jina 2017 proti zalovanej nemocnici, na strane ktorej ako intervenient
vystupuje poistoviia, domédhaji narokov z poSkodenia zdravia maloletej stazovatel’ky 1 (dcéry



stazovatelov 2 a 3). Rozsudkom okresného stdu z februdra 2020 v konani sp. zn. 9C/58/2017
po jeho potvrdeni rozsudkom krajského sudu z marca 2021 bola stazovatel’ke 1 priznand nahrada
za stazenie spoloCenského uplatnenia 358 302 eur a ndhrada nemajetkovej ujmy 100 000 eur
a stazovatel'om 2 a 3 ndhrada nemajetkovej uymy po 80 000 eur.

3. Na samostatné konanie (sp. zn. 7C/87/2020) vSak bol na pojednavani 7. februara 2020 vyluceny
narok stazovatel'ov na nahradu ucelne vynalozenych nékladov spojenych s lieCenim 3 850,98 eur.
V tomto konani sa konalo prvé pojednavanie 4.decembra 2020, ktoré bolo odrocené
na 15. januér 2021. Pojednévanie nariadené na 15. januar 2021 bolo pre pandémiu zruSené. Vec
bola vmarci 2021 pridelend novej sudkyni, ktord v aprili 2021 nariadila pojednavanie
na 19. oktober 2021, ktoré bolo po prednesoch stran odrocené na 30. november 2021 s tym, ze
advokatovi stazovatel'ov bolo ulozené zabezpecCit’ ucast’ stazovatel’ky 2 a vyjadrit’ sa k namietkam
intervenienta a jednotlivym ciastkam nahrady Skody. Pojedndvanie 30. novembra 2021 bolo
po prednesoch stran odrocené na 8. februdr 2022 na vyjadrenie Zalovanej a intervenienta k listindm,
ktoré stazovatelia predlozili na pojedndvani. Advokatovi stazovatel'ov bolo uloZené Specifikovat’
¢iastky nahrady Skody.

4.V decembri 2021 zdoévodu plneni zalovanych stazovatelia Zzalobu zobrali scasti spit,
no v januari 2022 ju zmenili tak, ze ziadali zaplatit’ d’alSich 16 575,46 eur. Zmena bola pripustena
na pojedndvani 8. februdra 2022, ktoré bolo na rozhodnutie o znaleckom dokazovani odrocené
na 15. marec 2022. Pojednavania nariadené na 15. marec a 21. jun 2022 boli zrusené pre chorobu
sudkyne. Pojednavanie sa konalo 8. septembra 2022 a bolo odroené na 23. marec 2023 s tym,
ze sanariadi znalecké dokazovanie. Advokéitom stran bolo uloZené predlozit’ otdzky znalcovi.
V septembri 2022 doslo k d’alSej zmene Zaloby, ktorymi staZovatel’ka 1 Ziadala nahradit’ naklady
spojené s lieCenim (sluzba osobnej asistencie) 61 028 eur a staZovatelia 2 a 3 vydavky spojené
s lieCenim 2 338,58 eur.

5. Uznesenim z decembra 2022 bola ustanovené nova znaleckd organizacia, no na staZnost
stazovatel'ov a namietky stran k poloZenym otdzkam bolo toto uznesenie v marci 2023 zruSené
arozsah znaleckého dokazovania bol upraveny uznesenim z maja 2023. Znalecky posudok bol
vypracovany v septembri 2023. Po vyjadreni stran k posudku sa d’alSie pojednavania konali
16. januara 2024 a 20. februara 2024, ktoré bolo odrocené na vyhlasenie rozsudku 21. marca 2024.
Rozsudok bol vyhlaseny 26. marca 2024, no jeho pisomné vyhotovenie stranam dorucené nebolo.

I11.

6. Stazovatelia zdoraznuju, ze v priebehu konania podali tri staznosti na prietahy v konani,
no okresny sid nevenoval dostatocni pozornost’ priprave pojednavani, na ktorych nevykonal
navrhované dokazovanie a aZ na pojedndvani v septembri 2022 urcil sporné skutkové tvrdenia.
To viedlo k zbytoénému odroCovaniu pojednavani. Dokonca bol zmeneny termin pojednédvania
na vyhlasenie rozsudku, ktory im nebol po vyhlaseni doruceny. St'azovatelia zdoraziuji osobitny
vyznam konania, ktoré sa tyka ndhrady Skody z ublizenia na zdravi stazovatelky 1, ktord vyzaduje
nepretrziti lieCbu a starostlivost’. Finanéné zadostuinenie st'azovatelia oddvodnuji spdsobom,
trvanim a zédvaznostou porusenia ich zakladného préva.

7. Okresny sud k ustavnej staznosti uviedol, Ze prietahy zo strany sudcov nezistil. Vo vicsej Casti
naroku sa konalo priebezne a plynulo. Necinnost od marca do oktobra 2021 bola spdsobend



pridelenim veci novej sudkyni. Nasledne sa postupovalo s osobitnou rychlost’ou, priCom potreba
skorého rozhodnutia bola sudkyni komunikovana aj predsedom sudu. Postup siidu vsak ovplyvnilo
obdobie pandémie a zrusenie dvoch pojednédvani pre objektivnu prekazku — chorobu sudkyne.

Iv.

8. U¢elom zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty. K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sidu
(IV. US 221/04). Namietané porusenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych
prietahov sa skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohl'adu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci,
(ii) spravania Gcastnika a (iii) postupu stdu (I. US 41/02). Okrem toho sa prihliada aj na vyznam
sporu pre stazovatela (II. US 32/02).

9. Konanie o thradu nakladov spojenych s lie¢enim je Standardnou sucastou rozhodovacej agendy
vSeobecnych sudov. Predmetom konania je ndhrada nékladov na lieCenie stazovatel’ky 1, ktora je
zavinenim zalovanej nemocnice zavazne a nezvratne poskodend na zdravi. Jej zdravotny stav
potrebuje nepretrziti a financne naroc¢nu starostlivost’ poskytovanu stazovatel'mi 2 a 3. Je zrejmé,
ze konanie je pre stazovatelov vyznamné a maji zaujem na urychlenom nastoleni pravne;j istoty.
K tomu vSak treba poznamenat, ze pdvodne sa konalo len o naroku vo vyske 3 850,98 eur
a az zmenami zaloby z roku 2022 doslo k jeho rozsireniu o 16 575,46 eur a 61 028 eur.

10. Vzhl'adom na rozsiahlost’ a naro¢nost’ poskytovanej lieCby bolo potrebné vypracovat’ znalecky
posudok. Do uvahy prichddzal ziZzeny okruh znalcov, s ¢im bolo spojené zistovanie ich moznosti
vypracovat’ posudok v primeranej lehote. StaZovatelia predlozili na preukédzanie svojich narokov
velké mnozstvo listin. Vec preto mozno hodnotit ako skutkovo zloziti. K predizeniu konania
prispeli viaceré, co sa tyka rozsahu, podstatné zmeny Zaloby z janudra a septembra 2022. K tomu
vSak treba uviest’, Ze povodne sa konalo o naroku staZovatelov, ktory si uplatnili eSte v konani,
ktoré zaalo v juni 2017, priCom narok staZovatelov bol na samostatné konanie vyliceny eSte
vo februari 2020. Prave nerozhodnutie o ndroku stazovatel'ov v povodnom eSte vroku 2017
zaCatom konani viedlo k tomu, Ze oich Zalobe nebolo rozhodnuté v primeranej lehote. Prave
nerozhodnutie o naroku st'aZzovatel'ov v povodnom konani viedlo k zmenam zaloby.

11. K tomuto rozhodujicemu prvku pribudli niekol’komesacné obdobia necinnosti okresného sudu.
Po vylti¢eni veci na samostatné konanie vo februari 2020 sa prvé pojednévanie konalo v decembri
2020 adalsie v oktdbri 2021. Nariadenie pojedndvani s odstupom viac ako pol roka, hoc
aj v obdobi pandémie, pocas ktorej bolo viacero obdobi, ktoré zasadne uskuto¢nenie pojednavani
neobmedzovali, nemozno povazovat za osobitne rychly pristup okresného sudu. Tomu vSak
nasledoval efektivny postup na pojednavaniach v novembri a decembri 2021 a vo februari 2022.
Dalsie obdobie bolo pozna¢ené chorobou sudkyne, pre ktort boli zrufené pojednévania v marci
a jini 2022. K d’alsiemu prediZeniu konania prispel pomerne komplikovany postup okresného sudu
pri ustanoveni znalca a ustdleni rozsahu znaleckého dokazovania. To viedlo k tomu, Ze znalecky
posudok bol sudu predlozeny az po viac ako roku od posledného pojednévania, hoci samotné
vypracovanie posudku zabralo len par mesiacov. Po doruceni posudku bol postup okresné¢ho stidu
priebezny, no k d’al§im zbytocnym, hoc aj kratkym prietahom doslo tym, ze ani po vyhlaseni nebol
rozsudok strandm doru¢eny na pojedndvani, na ktorom bolo rozhodnuté.



12. Celkovo tak konanie po rozhodnutie nepravoplatnym rozsudkom po netcelnom vyluceni veci
na samostatné konanie trvalo Styri roky. Tomu predchadzal viac ako trojro¢ny postup okresného
sudu v konani, v ktorom bolo rozhodnuté o podstatnej ¢asti narokov stazovatel'ov na néhradu ich
nemajetkovej ujmy. Vzhladom na celkovi dizku konania v asti tykajucej sa nahrady $kody,
obdobia nesustredenej Cinnosti sudu, priCom ide najmd o obdobie spred vylucenia veci
na samostatné konanie a predmet konania bolo podl'a ¢l. 127 ods. 2 ustavy ustavnej staznosti
vyhovené avyslovené, ze postupom okresného sudu doslo k poruSeniu zdkladného préava
stazovatel'ov na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov. Ked'ze konanie stale prebieha, bolo
podl’a €l. 127 ods. 2 ustavy okresnému sudu prikdzané konat’ bez zbyto¢nych prietahov.

13. Cielom finan¢ného zadostucinenia je doviSenie ochrany porusené¢ho zakladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, ze k poruseniu doslo sposobom, ktory vyzaduje nielen vyslovenie
poruSenia, pripadne prikaz na dalSie konanie bez pokracujuceho porusenia zakladného prava
(IV.US 210/04). Tak tomu je aj v pripade stazovatelov. Pri uréeni vysky finanéného
zadost'u¢inenia po 1 500 eur pre kazdého zo stazovatelov bola zohladnena celkova dizka konania,
jeho faktick4 naroc¢nost’ spocivajica aj v zmenach zaloby st'azovatel'ov a to, Ze staZovatelia podali
ustavnu staznost az potom, ked okresny sud vo veci rozhodol, a tym nastolil uréiti mieru ich
pravnej istoty.

V.

14. Zistené porusenie Ustavnych prav stazovatelov oddvodnuje, aby im ustavny sud podla § 73
ods. 3 zakona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov priznal ndhradu trov konania, ktoré vznikli ich
pravnym zastipenim a ktorych vySka 713,96 eur bola urend podla vyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nihradich advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®). Zakladna
sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby vo veci zastupovania pred Gstavnym sudom je
jedna Stvrtina vypoctoveého zakladu, ktorym je priemernd mzda za predchadzajuci polrok (§ 1 ods. 3
v spojeni s § 11 ods. 3 vyhlasky). Stazovatelia maji preto narok na ndhradu za dva tkony pravnej
sluzby v roku 2024 (prevzatie a priprava zastiipenia a podanie staznosti 2 x 343,25 eur), ¢o je spolu
s ndhradou podla § 16 ods. 3 vyhlasky (2x13,73) 713,96 eur. Vzhl'adom na to, Ze pravny zastupca
stazovatel'ov je platitelom dane z pridanej hodnoty, k tejto sume treba podl'a § 18 ods. 3 vyhlasky
pripocitat’ dan z pridanej hodnoty 142,79 eur.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 11. juna 2024

Robert Sorl
predseda senatu



